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博 士 学 位 申 请 书
研究生姓名________________________

学 院、系________________________

专     业________________________

研究方向________________________

导师姓名________________________

入学时间________________________

年    月    日   填
申请人填表须知

1． 申请书统一使用A4纸双面打印、左侧装订；

2． 论文评阅书处不用打印，直接将送审后的评阅书附上；
3． 申请人须如实填写申请书中内容，字迹清楚，内容详尽；
4． 凡签名处，均须手写；

5． 凡重要的、结论性的意见内容，均不可涂改，如确需涂改，请在涂改处签名或加盖校正章；
6． 凡粘贴上去的材料，须在粘贴材料四周加盖骑缝章；

7． 如所需填写内容超出申请书页面限制，可另行复印加页；

8． 该申请书一式两份，一份交学校档案室，一份存入研究生个人档案。
                          核查声明

    我们保证：申请书中所填写内容已经认真核查，内容准确无误、真实可靠。如因所填内容失实而造成的一切后果由相应填写人负责。

   答辩申请人：

   答辩秘书：
   材料审核人：

研究生基本情况及学习成绩

	基    本    情    况
	姓  名
	
	性别
	
	出生日期
	   年  月  日
	（小一寸免冠蓝底彩照）

	
	曾用名
	
	政治

面貌
	
	民   族
	
	

	
	籍  贯
	
	学号
	
	

	
	专  业
	
	研究方向
	
	

	
	论  文

题  目
	

	
	工作单位及职务
	

	
	入学年月
	
	入学前学历
	

	
	何时何校何专业获学士学位
	

	
	何时何校何专业获硕士学位
	

	
	身份证号
	
	联系方式
	

	学    习    成    绩
	学位课程名称
	成绩
	学分
	选修课程名称
	成绩
	学分

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	总学分
	


      指导教师(签名)：

教务员（成绩核查人员）签名：               
 年     月     日
华南师范大学博士学位论文答辩申请表
	研究生姓名
	
	专业
	
	研究方向
	  

	论 文 题 目
	

	论文开题时间
	
	导师姓名、职称
	

	  申请理由、学位论文自评：（须从论文选题、创新性以及不足之处等多方面进行评价）


	申请人在学期间主要研究成果

	论 文 题 目
	刊物名称主办单位
	卷/期号

页码
	发表时间
	署名

次序

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	著作、所获发明专利（含名称及专利号）及其他科研成果情况



	成果统计


	国内刊物

发表论文数
	
	著作数
	
	SCI
收录数
	
	SSCI
收录数
	
	国内学术会议参加次数
	

	
	国外刊物发表论文数
	
	专利数
	
	EI
收录数
	
	ISTP
收录数
	
	国际学术会议
参加次数
	

	本人在华南师范大学已按学校规定的培养方案完成课程学习和博士学位论文。本人保证所提交的学位论文以及科研成果全部为本人的工作成果，所用资料、实验结果及计算数据真实。 

申请人(签名)：

                                                               年     月     日    

	  指导教师对该研究生申请博士论文答辩的意见：

1． 对该生的理论基础和专门知识，科研能力等的综合评价；

2． 对该论文学术评价（论文选题意义；对文献资料掌握程度；论文创新之处；所用资料、实验结果和计算数据的可靠性及写作的规范化、逻辑性；论文的不足之处等）；
3．对论文格式书写规范评价。

指导教师(签名)：

                                                                                                                                 年     月     日   

	指导组意见 (包括科研能力、业务水平、思想政治表现、是否同意其申请等) ：
                   指导组召集人(签名)：

                                                              年    月    日
 


（以下评阅书请用送审后的评阅书原件替换）

华南师范大学博士学位论文评阅意见表
	论文题目
	

	评  价  指  标

（请论文评阅人参考下表所列的评审要素，对博士学位论文评级、打分）
	优
	良
	中
	及格
	差
	评  价  要  素

	      选题与文献综述

（20％） 
	论文选题立意的前瞻性和理论价值或现实意义
	
	
	
	
	
	选题为学科前沿，有开创性；对学术或社会发展有较大的理论价值和现实意义；研究方向明确。

	
	对本学科及相关领域的综述和总结
	
	
	
	
	
	全面反映了该学科及相关领域的前人成果和前沿状况，归纳总结正确。

	创新性

（50％） 
	论文学术观点的创新
	
	
	
	
	
	填补本学科学术研究空白；在本学科领域达到或接近国际先进水平或国内领先水平；用新方法或从新视角进行探索，研究成果有一定的原创性，有独到见解，在相应领域取得突破性成果。

	
	论文科研方法或技术的创新
	
	
	
	
	
	

	
	论文所据材料的数据的创新程度
	
	
	
	
	
	

	
	论文成果的创新水平 
	
	
	
	
	
	

	
	创新成果的系统化程度
	
	
	
	
	
	

	基础理论及科研能力

（20％）
	基础理论的宽厚度、坚实度、专门知识的系统性、深入性
	
	
	
	
	
	论文体现了作者在本学科及相关专业领域坚实宽广的理论基础与系统深入的专门知识

	
	论文中体现出作者独立从事原创性科学研究的能力
	
	
	
	
	
	方法科学、资料丰富、论据准确，分析深刻，研究难度大，体现出作者具有很强的独立从原创性研究的能力

	论 文

格 式

规 范

要 求

（10％）
	符合论文写作规范，论据可靠
	
	
	
	
	
	有严谨的科学态度，引用他人成果有说明，论据可靠充分，逻辑严密，论文主要内容为本人独立完成。

	
	论述有条理、层次清晰；文笔流畅，论证有力，图表附件格式引文合理
	
	
	
	
	
	表述清楚，层次分明；文笔流畅，书写格式及图表规范；外文翻译通顺，语法正确；摘要能正确概括文章内容；善于总结提炼。

	总 体

评 价
	优（    ）  良（    ） 中（   ）及格（    ）差（     ）
（说明：此处总体评价为“差”的，视为该论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。）


注：请您在对应的空格、括号内打勾。    

	请您从以下几方面对该论文作总体评价，包括选题，创新性与学术价值、论文不足之处及修改意见等，如有抄袭、作假等学术失范之处，也请详细指出。

（可加页，附加页上需签名）

	评阅结果（请在方框内打“√”）

1．本论文已达到博士学位论文水平要求，可以参加答辩。   □  

2．本论文基本达到博士学位论文水平要求，修改后可参加答辩。□ 

3．本论文基本达到博士学位论文水平要求，但需根据修改意见进一步修改，建议修改后再次送审，暂缓答辩。□  
4．本论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。   □               


华南师范大学博士学位论文评阅意见表
	论文题目
	

	评  价  指  标

（请论文评阅人参考下表所列的评审要素，对博士学位论文评级、打分）
	优
	良
	中
	及格
	差
	评  价  要  素

	      选题与文献综述

（20％） 
	论文选题立意的前瞻性和理论价值或现实意义
	
	
	
	
	
	选题为学科前沿，有开创性；对学术或社会发展有较大的理论价值和现实意义；研究方向明确。

	
	对本学科及相关领域的综述和总结
	
	
	
	
	
	全面反映了该学科及相关领域的前人成果和前沿状况，归纳总结正确。

	创新性

（50％） 
	论文学术观点的创新
	
	
	
	
	
	填补本学科学术研究空白；在本学科领域达到或接近国际先进水平或国内领先水平；用新方法或从新视角进行探索，研究成果有一定的原创性，有独到见解，在相应领域取得突破性成果。

	
	论文科研方法或技术的创新
	
	
	
	
	
	

	
	论文所据材料的数据的创新程度
	
	
	
	
	
	

	
	论文成果的创新水平 
	
	
	
	
	
	

	
	创新成果的系统化程度
	
	
	
	
	
	

	基础理论及科研能力

（20％）
	基础理论的宽厚度、坚实度、专门知识的系统性、深入性
	
	
	
	
	
	论文体现了作者在本学科及相关专业领域坚实宽广的理论基础与系统深入的专门知识

	
	论文中体现出作者独立从事原创性科学研究的能力
	
	
	
	
	
	方法科学、资料丰富、论据准确，分析深刻，研究难度大，体现出作者具有很强的独立从原创性研究的能力

	论 文

格 式

规 范

要 求

（10％）
	符合论文写作规范，论据可靠
	
	
	
	
	
	有严谨的科学态度，引用他人成果有说明，论据可靠充分，逻辑严密，论文主要内容为本人独立完成。

	
	论述有条理、层次清晰；文笔流畅，论证有力，图表附件格式引文合理
	
	
	
	
	
	表述清楚，层次分明；文笔流畅，书写格式及图表规范；外文翻译通顺，语法正确；摘要能正确概括文章内容；善于总结提炼。

	总 体

评 价
	优（    ）  良（    ） 中（   ）及格（    ）差（     ）
（说明：此处总体评价为“差”的，视为该论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。）


注：请您在对应的空格、括号内打勾。    

	请您从以下几方面对该论文作总体评价，包括选题，创新性与学术价值、论文不足之处及修改意见等，如有抄袭、作假等学术失范之处，也请详细指出。

（可加页，附加页上需签名）

	评阅结果（请在方框内打“√”）

1．本论文已达到博士学位论文水平要求，可以参加答辩。   □  

2．本论文基本达到博士学位论文水平要求，修改后可参加答辩。□ 

3．本论文基本达到博士学位论文水平要求，但需根据修改意见进一步修改，建议修改后再次送审，暂缓答辩。□  
4．本论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。   □               


华南师范大学博士学位论文评阅意见表
	论文题目
	

	评  价  指  标

（请论文评阅人参考下表所列的评审要素，对博士学位论文评级、打分）
	优
	良
	中
	及格
	差
	评  价  要  素

	      选题与文献综述

（20％） 
	论文选题立意的前瞻性和理论价值或现实意义
	
	
	
	
	
	选题为学科前沿，有开创性；对学术或社会发展有较大的理论价值和现实意义；研究方向明确。

	
	对本学科及相关领域的综述和总结
	
	
	
	
	
	全面反映了该学科及相关领域的前人成果和前沿状况，归纳总结正确。

	创新性

（50％） 
	论文学术观点的创新
	
	
	
	
	
	填补本学科学术研究空白；在本学科领域达到或接近国际先进水平或国内领先水平；用新方法或从新视角进行探索，研究成果有一定的原创性，有独到见解，在相应领域取得突破性成果。

	
	论文科研方法或技术的创新
	
	
	
	
	
	

	
	论文所据材料的数据的创新程度
	
	
	
	
	
	

	
	论文成果的创新水平 
	
	
	
	
	
	

	
	创新成果的系统化程度
	
	
	
	
	
	

	基础理论及科研能力

（20％）
	基础理论的宽厚度、坚实度、专门知识的系统性、深入性
	
	
	
	
	
	论文体现了作者在本学科及相关专业领域坚实宽广的理论基础与系统深入的专门知识

	
	论文中体现出作者独立从事原创性科学研究的能力
	
	
	
	
	
	方法科学、资料丰富、论据准确，分析深刻，研究难度大，体现出作者具有很强的独立从原创性研究的能力

	论 文

格 式

规 范

要 求

（10％）
	符合论文写作规范，论据可靠
	
	
	
	
	
	有严谨的科学态度，引用他人成果有说明，论据可靠充分，逻辑严密，论文主要内容为本人独立完成。

	
	论述有条理、层次清晰；文笔流畅，论证有力，图表附件格式引文合理
	
	
	
	
	
	表述清楚，层次分明；文笔流畅，书写格式及图表规范；外文翻译通顺，语法正确；摘要能正确概括文章内容；善于总结提炼。

	总 体

评 价
	优（    ）  良（    ） 中（   ）及格（    ）差（     ）
（说明：此处总体评价为“差”的，视为该论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。）


注：请您在对应的空格、括号内打勾。    

	请您从以下几方面对该论文作总体评价，包括选题，创新性与学术价值、论文不足之处及修改意见等，如有抄袭、作假等学术失范之处，也请详细指出。

（可加页，附加页上需签名）

	评阅结果（请在方框内打“√”）

1．本论文已达到博士学位论文水平要求，可以参加答辩。   □  

2．本论文基本达到博士学位论文水平要求，修改后可参加答辩。□ 

3．本论文基本达到博士学位论文水平要求，但需根据修改意见进一步修改，建议修改后再次送审，暂缓答辩。□  
4．本论文没有达到博士学位论文水平要求，不能进行答辩。   □               


评阅人信息粘贴页

	如实行隐名送审，请将评阅人信息资料粘贴于此处，各送审单位负责严格做好评阅人信息的保密工作。




论文答辩情况
	1．答辩时间：
2．答辩记录人：

答辩会议记录（答辩中提出的主要问题及回答的简要情况）：


	答辩委员会评语：



答辩委员会主席(签名)___________________

年    月    日
答辩委员会对论文评定的意见

	答 辩 委 员 会 成 员
	姓  名
	职  称
	工  作  单  位
	博（硕）导
	签  名

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	答辩秘书姓名、职称
	
	联系电话
	

	投 票 情 况 记 录
	同意授予

博士学位
	不同意授予

博士学位
	论文评定

等   级

	
	票
	票
	

	答辩委员会会议决议
	


                                    答辩委员会主席(签名)_________________

                                                  年    月    日

注：答辩委员会会议决议处填“同意授予博士学位”或“不同意授予博士学位”。表中论文评定等级分为：优≥90分；良≥80分；中≥70分；及格≥60分；差﹤60分。
评定委员会意见和决定 
	学  院  (系)  学  位  评  定  分  委  员  会  意  见
	 学 位 评 定

  分委员会人数：

(      )人
	实到会

 人  数：

 (      )人
	同意授予

 学位票数：

(      )票
	不同意授予
学位票数：

(      )票

	
	学位评定分委员会意见：

学位评定分委员会主席(签名)：__________________  （公章）
年    月    日

	校  学  位  评  定  委  员  决  定
	学位评定委员会主席(签名)：__________________   (公章)

年    月    日
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